OBEC RUDINA

Cislo: 193/2018 Kysucké Nové Mesto dna 24.05.2018
Vybavuje: Z. Mar¢anova
C.t. 041/433 9350

VEREJNA VYHLASKA

VEC: Upovedomenie o obsahu podanych odvelani
a vyzva na vyjadrenie sa k nim

Obec Rudina, ako prislusny stavebny tirad podla § 117 ods. 1 zdkona ¢. 50/1976 Zb.
o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich zmien
a doplnkov a prislusny na zaklade uréenia Okresného tradu Zilina, odboru vystavby a bytovej
politiky oznamuje ostatnym ucastnikom konania, Ze Janka Fechova, bytom Oskerda ¢.
172 a Eva Holla, bytom Oskerda ¢. 120 si v zakonnej lehote podali odvolanie proti
rozhodnutiu o umiestneni liniovej stavby — Miestna komunikdcia Pod brehom (SO 01
Komunikicie; SO 02 Verejné osvetlenie) v k.i. Oskerda vydané Obcou Rudina pod ¢.
21/2018 zo dia 22.03.2018.

Stavebny urad sucasne podla § 56 zékona ¢. 71/67 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) upovedomuje ostatnych ucastnikov konania o obsahu podanych odvolani zaslanim
kopii odvolani. U&astnici sa méZu vyjadrit’ k obsahu podanych odvolani v lehote
do 7 dni odo diia dorucenia tohto upovedomenia.

Obec RUDINA

spolo¢ny obecny urad @
pracovisko v Kysuckom Novom Meste
Drustevna 1052, 024 01 Kysucké Nové Meste

Ing. Anna Micianova
fw starostka obce

Priloha: Képie odvolani » /17

Toto ozniamenie ma povahu verejnej vyhliasky (liniova stavba svelkym podtom
ucastnikov konania) a bude vyvesené po dobu 15 dni na dradnej tabuli Mesta Kysucké
Nové Mesto, miestnej ¢asti Oskerda, Obce Rudina ana internetovej stranke Mesta
Kysucké Nové Mesto a Obce Rudina. Posledny den tejto lehoty je diiom dorudenia.
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Doruci sa verejnou vyhlaskou:
- Mesto Kysucké Nové Mesto, primator mesta
- Ostatni Uc€astnici konania



Janka Fechova, Oskerda 172, 024 01 Kysucké Nové Mesto

BRI = Obec Rudina
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Vec: Odvola‘rilie‘ prroti rbzhodnutiu o umiestneni stavby

Podavam tymto, ako ucastnik konania, v zédkonom stanovenej lehote,
odvolanie proti rozhodnutiu o umiestneni stavby, ktoré bolo vydané Obcou Rudina,
Stavebny trad pod Cislo: 21/2018, dita 22.3.2018.

Predmetom odvolania napadnutého rozhodnutia je umiestnenie stavby
Miestna komunikacia Pod brehom v katastralnom azemi Ogkerda v ¢leneni SO 01
Komunikacie, SO 02 Verejné osvetlenie.

Voéi vyssie uvedenému rozhodnutiu podavam odvolanie z tychto dévodov:

1. Odvodnenie novo navrhovanej komunikacie je navrhnuté do podloZia.
Vzhladom na miestne hydrogeologicke podmienky nie je navrhnuté odvodnenie
vhodné. Pri vsakovani do podloZia je nutny hydrogeologicky posudok, v ktorom bude
uvedena vyska hladiny podzemne;j vody, triedy zemin a taktieZ koeficient filtracie,
ktory bude uréeny na zaklade laboratoérnej skusky — v PD nikde nie je uvedeny. Po
vykonani hydrogeologického posudku je nutné vykonat' vypocet na velkost

vsakovacieho objektu - v PD nikde nie je uvedeny.

2. Ziadam posun cesty tak, aby neprechadzala parcelou €. 137/6. V sucasnosti je na
danej parcele rieSené parkovanie pre jestvujtici  rodinny ~dom. Odstranenim
parkovania by sa znizila kvalita byvania v rodinnom dome.

Posunom cesty by sa nezasahovalo do Ziadnej parcely, na ktorej je vybudovana
nehnutelnost atym by sa nezniZzovala kvalita byvania. — prikladam situaciu
posunutej cesty.

3. Napojenie na jestvujucu komunikéciu je v PD na hranici parciel ¢.141/1 a €.137/1.
Jestvujiica komunikacia sa kon¢i na hranici parciel €142 a ¢.141/1 anie na hranici
parciel €.141/1 a €.137/1.

4. Opitovne upozoriiujem na plytvanie verejnymi financiami, nakol’ko navrhovana
komunikécia oznagena v situécii ako ,,A* nie je potrebna. Pristup na vSetky sukromné
pozemky je zabezpeceny jestvujacimi komunikaciami. Prepojenim jestvujucich ciest
sa vyrazne zniZi kvalita byvania v jednotlivych rodinnych domoch. V st&asnosti je
slepa ulica ticha, jazdia tade auta len pri prichode k jednotlivym nehnutelnostiam
alebo odchode z nich. Prepojenim ciest by sa zvysila intenzita aut, nakolko by touto
komunikaciou jazdili aj auta, ktoré iba prechadzaju.

V Kysuckom Novom Meste, 16.4.2018 J ank;iag Fe}tn:)’%
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Eva Holla Oskerda 120 02332 Sneznica

Ogkerda 10.04.2018

/77 e Obecny tGrad Rudina
Ve 9/4 W, L‘/C/“ B 02331Rudina &.442

Odvolanie vo¢i rozhodnutiu o umiestneni stavby-miestna komunikécia Pod
brehom Oskerda

Diia 27.2.2018 som sa zidastnila uzemného konania v zasadacke Mestského uradu, kde sa
dostavili aj Doc.Ing, Jan Svrtek CSc. p. Janka Fechova ako fiastnici pristupovej cesty ,,Pod
brehom® oznadenej ako vetva “A™. Takmer celé konanie sa venovalo pripomienkam
a poziadavkdm tychto Géastnikov, ktoré boli v konecnom dosledku zamerané na to ako tito
vetvu nezrealizovat',

Ja som mala zdujem o vysvetlenie vetvy oznadenej ako ,,B¢, nakolko v dotknutej Casti mame
postaveny rodinny dom a zarovel sme si K nemu vybudovali svojpomocne ahia viastné
naklady pristupovi cestu . Naga pristupové cesta je napojena na povodnd panelovii cestu cez
90° zakrutu. Z uvedeného dbvodu sme museli zvolit' §irSiu cestu Vv I0Zmere 4,5m.
V rozhodnuti o umiestneni stavby Miestna komunikacia Pod brehom uvadza vo vetve ,BY
se %irka komunikécie bude 3 m. Zo situa¢ného planu- prilohy rozhodnutia o umiestneni
stavby nie je vobec jasné ako sa uvazuje o nami vybudovanej pristupovej ceste. Popisany
stav v rozhodnuti nekopiruje redlny stav, uvazuje iba o pozemkoch a nezohl'adiiuje nasu uz
vybudovanu pristupova cestu. Z prilozeného situaéného nadrtu sa javi, Ze planovana
komunikécia je zakreslend 1m a’ 1,5 m od nasho plota apreto sa chcem spytat’ aké asi
vyuzitie bude mat’ zvySny priestor. Nikto s nami tato skutotnost nekonzultoval a ani sme
neboli obozndmeni s takymto rieSenim. V pripade vypracovania geometrického planu
siadame zamerat’ cestu od plota nasho rodinnému domu.

Stavebny urad moje pisomné pripomienky nevyhodnocoval z dovodu, Ze to nie st namietky
ani pripomienky k predmetnej stavbe, ale len zd6vodnenie zameru stavby. Mam za to, ze
stavebny turad Obec Rudina nespravne pochopil moje vyjadrenie a poziadavky k stavbe
komunikacie. Ja som vyjadrila sthlas s dobudovanim vetvy ,A“ a zéroven som sa vyjadrila
k neopodstatnenosti, neefektivnosti a neucelnosti vetvy ,B“, nakolko pristup k rodinnym
domom v tejto Zasti bol vyrieSeny vybudovanim stkromnej komunikécie na pozemkoch
172/1, 173/6 az&asti na pozemku 174. Ostatné pozemky si skipili susedni majitelia
a pri¢lenili ich ku svojim parcelam . Iba jeden majitel si pozamiefial pozemky tak, ze stratil
pristup z hlavnej cesty vlastnou vinou. Budovat' cestu pre jeden pozemok nemodze byt
verejnoprospesnou stavbou podla § 108 ods.2 pism. a) af) stavebného zakona, pre ktord je

mozné pozemky , stavby a prava k nim potrebné na jej uskutotnenie aj vyvlastnit.



Budovanie rodinnych domov  tejto tasti Oskerdy sa zatalo v 70-tych rokoch minulého
storodia. Pristupové cesty k tymto rodinnym domom boli _dogasné* po rodidovskych resp,
starorodidovskych pozemkoch od hlavnej cesty. V roku 1984 bola schvalend Studia
pristupovej cesty v dancj lokalite zo starej Casti dediny smerom na Sneznickl cestu
(Uznesenie rady ONV Cadca zo dita 22.6.1984). Samotna realizacia cesty sa vSak stale
odkladala. Narastali nezhody medzi strodencami, ktori prechadzali aj nékladnymi autami po
_dogasnych pristupovych cestach®. Vietci zainteresovani stavebnici Ziadali vybudovanie
schvélenej komunikacie.

Od roku 1987 som bola osobne zainteresovana do vybavovania pristupovej cesty, nakol’ko
sme aj my potrebovali pristup k nadmu rozostavanému rodinnému domu. Do roku 1988 sme
mali sidnym zmierom povoleny pristup cez pozemok p. Jaroslava Holtana.(predtym pozemok
nadich starych rodiov) V roku 1989 sa nam konetne podarilo zozbierat vietky potrebné
adaje apodklady k vykupu resp. vyvlastiiovaciemu konaniu. Vyvlastiiovanie viak bolo
neuspedné z dovodu procesnych chyb . Proti vystavbe komunikécie sa odvolavali majitelia
pozemkov prave od starej tasti dediny — dnes oznacené v situacnom pléne ako vetva ,,B%. Po
zmene rezimu bola situdcia eSte komplikovanejsia. Opétovne sa zatal rieit novy vykup
pozemkov, ale znova bezvysledne.

V roku 1992 — 1993 pontikol Mestu KNM p. Martin Svréek svoju sikromnt panelovi cestu ,
ktora si vybudoval na vlastné néklady pre spristupnenie svoj ej dielne s drevovyrobou. Mesto
KNM ponuku prijalo s podmienkou spristupnenia vSetkych tu postavenych rodinnych domov
a zéroven aj ako nahradné rieSenie za vetvu ,B“, kde vlastnici nesthlasili s odpredajom
svojich pozemkov pod cestu. Mesto viak nedalo do zmluvy sp. Svrékom navrhované
spristupnenie nasho rodinného domu apu odkapeni panelovej cesty sa navrhnuté riedenie
nasho pristupu nezrealizovalo. Zostali sme opét’ bez pristupovej cesty. Obéania, ktori poznali
nafu bezvychodiskovi situdciu nepodpisali kupno-predajné zmluvy, pokial nebude
spristupneny aj nas rodinny dom. Zamer spristupnenia rodinnych domov tak nebol naplneny
a panelova cesta sliZila len pre potreby jedného obana p. Svréka. Reakcia ob¢anov nepriamo
prinitila Mesto KNM  opétovne riesit cestu zo starej dasti dediny, a to vypracovanim
tzemného planu v m.¢. OSkerda, ktory bol schvaleny 28.6. 1994. Zadal sa d’al$i proces
vykupu a vyvlastiiovania, ktory trval aZ do rcku 1997. Vlastnici pozemkov zo stare] Casti
dediny , teraz vetva ,,B*, nepodpisali kiapno-predajné zmluvy a niektori sa odvolavali proti
vyvlastneniu. Vysledkom bolo zrudenie vyvlastiiovacieho konania z dovodu procesnych chyb.

V tomto obdobi sa nam podarilo odktpit od p. Jaroslava Vigka jeho nehnutelnost- pozemok
medzi nagim pozemkom a panelovou cestou. Okolnosti nés donutili odkipit tento pozemok,
ktory sme museli nevyhodne pozamiedat™ 1 m? za 1,5 m* , zaplatit geometrické plany,
zAmenné zmluvy a na vlastné néklady sme postavili cestu k nasmu a aj naproti susediacemu
domu. Tymto spdsobom sa nam konetne podarilo spristupnit’ nas rodinny dom, ktory bol uz 7

rokov skolaudovany, ale nemohli sme ho bez riadneho pristupu uzivat'.

Dalej chcem skonstatovat, Ze Mesto KNM nereagovalo na naSe mnohorocne Ziadosti
o spristupnenie néasho rodinného domu anebolo ndpomocné ani pri vybudovani nae]
pristupovej cesty, ktor nepovazovalo za verejny zaujem. Preto som prekvapend, Ze teraz tak
promptne kond v danej veci a chee urychlene vykupit' resp. vyvlastnit' pozemky a stavby pre
potrebu jedného ob&ana.



7a celé obdobie poslednych 21 rokov sa riesi len problematika sprejazdnenia komunikacie od
panelovej cesty smerom na Sneznicku cestu. O sprejazdnenie komunikacie smerom zo starej
dediny — vetva ,,B sa pocas tychto rokov nikto nedomahal a ani nezaujimal. Vetva B
prepojenie zo starej Casti dediny ku panelovej ceste neprichadza do Gvahy, pokial’ nie je
vybudovana vetva “A, ktora skuto¢ne zookruhuje komunikéciu, umoZni prejazd nakladnych
aut, ktoré sa teraz nemajd kde otogit, vyriesi problémy s tdrzbou cesty ako aj odvoz smeti.
Vetva “B“ nie je momentélne ani verejnym zaujmon, nakolko vietci tu byvajici viastnici
majt pristup k rodinnym domom a ani neziadajl prepojenie na existujicu komunikaciu ,,Pod
brehom®. Naopak obCania byvajuci v dolnej tasti komunikacie ,,Pod Brehom® uZ mnoho
rokov pozaduju dobudovanie tejto cesty, ato prepojenie konca uZz existujiicej cesty medzi
postavenymi rodinnymi domami a cestou, ktora je odkupend Mestom KNM od Urbaru

Oskerda smerom na Sneznickd cestu oznadenom na geometrickom plane ako vetva ,, A%

Vo volbach v roku 2006 som sa stala poslankytiou za m.C. Otkerda a od tohto &asu spolu
s &lenmi vyboru m.¢. Oskerda ako aj v spolupraci s mestom KNM sa snazim o dokonCenie
vystavby tejto cesty smerom na Sneznicka cestu, rok 2007/2008 vysporiadanie vlastnickych
vztahov, rok 2008 prediZenie cesty po parcelu &.137, ktora umoznila vystavbu d'aldich 7
novych rodinnych domov. Rok 2009/2010 snaha o prepojenie  dvoch slepych ulic na
Sneznicka cestu z dovodu nemoznosti otadania nékladnych 4ut, problémy s udrzbou cesty
potas zimnych mesiacov, stazeny odvoz smeti. V roku 2011 vyvlastiiovacie konanie opat
neuspesné z dovodu viacerych procesnych chyb, najmi nesuladu projektove] dokumentacie
s uzemnym plénom, ktory sa musel Vv tejto Castt opravit. Novy uzemny pin bol schvaleny
v roku 2016. :

Toto prepojenie bolo pozadované prostrednictvom vyboru m. & OSkerda (zépisnice zo
zasadnutia m.&. Ofkerda zo dia 13.2.2011, 30.9.2011, 1.4.2012, 29.4.2014, 29.3.2015,
3.6.2015, 5.9.2017, 5.2.2018) .

Z vy$sie uvedenych dovodov nesthlasim s realizéciou vetvy B« pristupovej cesty Pod
brehom, pokial nebude dobudovana vetva ,,A“, ktora naplni samotny Ugel cesty, ato
sprejazdnenie komunikacie.
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